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Protokot Nr VI111/2019
z obrad VIII sesji Rady Miejskiej w Otmuchowie
w dniu 28 czerwca 2019 r.
VI kadencji 2018 - 2023

Obrady VIII sesji Rady Miejskiej w Otmuchowie odbyty si¢ w dniu 28 czerwca 2019 r. w Ratuszu
Miejskim w Otmuchowie ul. Rynek 1, rozpoczely si¢ 0 godz. 10%, zakonczyty o godz. 11%. Obrady
prowadzit Przewodniczacy Rady Miejskiej w Otmuchowie Pan Stanistaw Zaczyk.

Przewodniczacy otworzyt obrady wypowiadajac formule o tresci ,,Otwieram obrady VIII sesji Rady
Miejskiej w dniu 28 czerwca 2019 r. VIII kadencji 2018 - 2023”.
Przewodniczacy przywitat radnych, Burmistrza Otmuchowa, Soltysow oraz mieszkancow Gminy.
Stwierdzil, ze przy ustawowym sktadzie Rady -15 radnych, w obradach udziat bierze 14 radnych, co stanowi
0 prawomocnosci obrad i podejmowanych uchwat. Nicobecny radny Waldemar Wasowicz. (lista obecnosci
stanowi zatgcznik do protokotu).

Przewodniczacy poinformowat o przystapieniu do wyboru sekretarza obrad i poprosit o zgtaszanie
kandydatur. Radna, Pani Anna Ludwa zgtlosita kandydature radnej Pani Bozeny Stagpor. Radna Pani Bozena
Stapor wyrazita zgodg. Przewodniczacy zwrocit si¢ z zapytaniem czy sg inne kandydatury, nie zgtoszono.
Przewodniczacy poddat pod glosowanie kandydature radnej Pani Bozeny Stapor na sekretarza obrad.
Przeprowadzono jawne glosowanie. Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku imiennego gtosowania
stosunkiem glosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymalo si¢ - Rada wybrata radng Panig Bozen¢ Stapor na
sekretarza obrad.

Przewodniczacy odczytal porzadek obrad:
Otwarcie obrad sesji.

Stwierdzenie prawomocno$ci obrad.
Wybdr sekretarza obrad.
Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.
Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym.
Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawach:

1) powotania Zespotu do opiniowania kandydatow na tawnikow kadencji 2020-2023;

2) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych umow dzierzawy, ktorej przedmiotem jest ta sama
nieruchomos¢;

3) podtrzymania stanowiska wyrazonego w Uchwale Nr VI1/68/2019 Rady Miejskiej w Otmuchowie z
dnia 31 maja 2019 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie zadan przez
Burmistrza Miasta i Gminy Otmuchow;

4) uchylenia uchwaty nr XX/130/2012 z dnia 01 czerwca 2012 r. Rady Miejskiej w Otmuchowie w
sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej z budzetu Gminy Otmuchéw na
realizacj¢ zadan z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej oraz kryteriow wyboru inwestycji
do finansowania;

5) odwotania darowizny nieruchomosci dokonanej na rzecz Skarbu Panstwa;

6) darowizny nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa Komendy Wojewddzkiej Policji w Opolu;

7) zmiany budzetu Gminy Otmuchow na 2019 rok;

8) zmiany uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej.
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8. Zapytania i wolne wnioski.
9. Zamknigcie obrad sesji.

Przewodniczacy zapytal, czy sa uwagi, wnioski, zapytania do porzadku obrad.

Burmistrz zgtosit wniosek o wprowadzenie poprawki do porzadku obrad, wprowadzajacy projekt uchwaty
w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Nysa na dofinansowanie realizacji zadania
polegajacego na utworzeniu ambulatorium dla zwierzat na terenie Schroniska dla bezdomnych zwierzat we
wsi Konradowa oraz autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie budzetu Gminy Otmuchéw na 2019 r.



i autopoprawki do projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie imienne wniosek Burmistrza.
Glosowanie imienne: 14 za, 0 przeciw, 0 0s6b wstrzymato si¢ od glosu.

Porzadek obrad po zmianach:
1. Otwarcie obrad sesji.
Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.
Wybdr sekretarza obrad.
Przedstawienie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.
Sprawozdanie Burmistrza z dziatalno$ci w okresie migdzysesyjnym.
Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawach:

1) powotania Zespotu do opiniowania kandydatow na fawnikow kadencji 2020-2023;

2) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych umoéw dzierzawy, ktorej przedmiotem jest ta sama
nieruchomos¢;

3) podtrzymania stanowiska wyrazonego w Uchwale Nr V1/68/2019 Rady Miejskiej w Otmuchowie z
dnia 31 maja 2019 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie zadan przez
Burmistrza Miasta i Gminy Otmuchow;

4) uchylenia uchwaty nr XX/130/2012 z dnia 01 czerwca 2012 r. Rady Miejskiej w Otmuchowie w
sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej z budzetu Gminy Otmuchéw na
realizacj¢ zadan z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej oraz Kryteriow wyboru inwestycji
do finansowania;

5) odwotania darowizny nieruchomosci dokonanej na rzecz Skarbu Panstwa;

6) udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Nysa na dofinansowanie realizacji zadania polegajacego na
utworzeniu ambulatorium dla zwierzat na terenie schroniska dla bezdomnych zwierzat we wsi
Konradowa;

7) darowizny nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa Komendy Wojewddzkiej Policji w Opolu;

8) zmiany budzetu Gminy Otmuchéw na 2019 rok;

9) zmiany uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j.
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8. Zapytania i wolne wnioski.
9. Zamknigcie obrad ses;ji.

Przewodniczacy przystapit do realizacji porzadku obrad.

Ad 5.

Przewodniczagcy poinformowat, ze protokét z poprzedniej sesji w okresie miedzy sesyjnym byt do
wgladu w biurze Rady Miejskiej, zwrdcit si¢ z zapytaniem czy sa uwagi, wnioski, zapytania - nie zgtoszono.
Przewodniczacy poddat pod glosowanie protokét z poprzedniej ses;ji.

Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku gtosowania stosunkiem gloséw 14 za, 0 przeciw,
0 wstrzymato si¢, Rada przyjeta protokot z poprzedniej sesji.

Ad 6.

Przewodniczacy poinformowat, ze punktem porzadku obrad jest sprawozdanie Burmistrza
z dziatalnosci w Okresie migdzysesyjnym i oddat gtos Burmistrzowi.
Radni wystuchali sprawozdania Burmistrza z dziatalnosci migdzysesyjnej.
Burmistrz poinformowat 0 wytonieniu wykonawcéw w drodze przetargu i uzgadnianych pracach. Wyrazit
nadzieje, ze uda si¢ wyloni¢ firme¢ na wywodz nieczystosci na lata 2020-23. Po przeanalizowaniu
dokumentow najdrozsza firma, ktora zaproponowata swoje ustugi o prawie 7 mln zt drozej od firmy, ktora
byta najtansza. Najdrozsza znajduje si¢ najblizej. Burmistrz dodat, Ze jestesmy udzialowcem w RIPOK i to
niezrozumiata sytuacja, bo 7 min zt migdzy jedna firma a druga, to nieporozumienie. Dlatego tez dokumenty
Sg jeszcze analizowane. OtrzymaliSmy zgode od Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Opolskiego na podziat inwestycji dotyczacy przebudowy ul. Krakowskiej do ul. Kolejowej i ul. Kolejowej
do ul. Warszawskiej i bedziemy oglaszali przetarg na trzy etapy: dokumentacja burzowa, oswietlenie
I wymiana o$wietlenia i wykonanie pod budowe. Nie udato si¢ wyloni¢ wykonawcy wczeéniej, dlatego tez
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zwrocilismy sie 0 taka zgode i taka zgode lider otrzymal — to Starostwo Powiatowe, z ktorym dziatamy
w jednej umowie, bo taka byta procedura. Burmistrz wyrazit nadzieje, iz wykonawcoéw uda sie wylonic,
a wszystko na to wskazuje, ze prawdopodobnie pierwszy etap begdziemy robili wlasnymi sitami, wigc
wodociggami. Dodal, Ze udato si¢ wytoni¢ wykonawceg na kolejny etap rewitalizacji w miescie, przebudowa
obiektu przy ul. Szkolnej, tam, gdzie teraz jest siedziba Miejsko Gminnego Domu Kultury. Projekt
,,Zaprojektuj i wybuduj” — firma zostata wytoniona, zgodnie z naszymi oczekiwaniami i srodkami, ktore na
ten cel zostaly zabezpieczone w ramach RPO. Burmistrz wyrazit nadziej¢, ze uda si¢ to zrealizowa¢ w roku
przysztym. Nastepne inwestycje, ktore sa przygotowywane to Centrum Przesiadkowe w Otmuchowie,
finansowane w ramach Subregionu i bgdziemy si¢ przygotowywacé do wylonienia wykonawcow w drodze
przetargu. Kolejne sprawy to Organizacja Lata Kwiatow, Festiwal Piosenki Polonijnej i rewitalizacja, ktora
praktycznie zostata zakonczona i trwaja przygotowania do zaptaty. Zadania, ktore Sa wykonywane w terenie
przez Gospodarstwo Komunalne, to utrzymanie czystosci i realizacja zadania koto Ratusza — przygotowanie
placu handlowego, z przeznaczeniem na skwer po Lecie Kwiatow. Inwestycje proekologiczne zostaty
zakonczone. Przygotowujemy si¢ do ztozenia wnioskoéw na dalsze etapy zwigzane z budowa przydomowych
oczyszczalni $ciekow do Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska oraz przygotowanie
wniosku do POiS na kanalizacje osiedla Sarnowice. Dokumentacja jest w przygotowaniu na osiedle Sliwice
i Nieradowice. Po skompletowaniu dokumentow, ztozymy wspdlny wniosek na dwa zadania. Wiele jest
spraw zwigzanych z o$wietleniem ulicznym, konserwacja, wymiang i w tej chwili prace trwaja w terenie.
Odbyto si¢ owocne spotkanie z Zarzadem ZPC w Otmuchowie, poinformowano o sytuacji zwigzanej
Z inwestycjg, ktora jest przygotowywana na etapie dokumentacji technicznej. Raport oddziatlywania na
srodowisko, wydanie decyzji srodowiskowej, decyzji o warunkach zabudowy, to idzie w jednym toku
przygotowan z dokumentacja techniczng. Burmistrz dodal, ze wszystko na to wskazuje, ze rozpoczgcie
inwestycji, jezeli otrzymamy zgode z PKP na tereny, o ktorych moéwit wezesniej, ze byt na spotkaniu
wspolnie z panem mecenasem w PLK, ze budowa fabryki czekolady rozpocznie si¢ na przetomie miesigca
pazdziernika-listopada tego roku.

Ad 7. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawach:
1) powolania Zespotu do opiniowania kandydatow na lawnikow kadencji 2010-2023;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty z imionami i nazwiskami os6b wchodzacych
w sktad Zespotu i poprosit 0 przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finanséw oraz Dziatalnosci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
i Problemow Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
powotania Zespotu do opiniowania kandydatow na tawnikow kadencji 2010-2023.
Gtosowanie:
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Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zigba Lukasz

PRZECIW WSTRZYMAL SIE
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Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku gtosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato sie
— Rada podjeta uchwate w sprawie powotania Zespotu do opiniowania kandydatéw na tawnikow kadencji
2010-2023.

Uchwala Nr VI111/76/2019 stanowi zatacznik do protokotu.

2) wyrazenia zgody na zawarcie Kolejnych uméw dzierzawy, ktorej przedmiotem jest ta sama
nieruchomosc;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finanséw oraz Dziatalnosci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spolecznej; Komisji Rolnictwa
i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych umow dzierzawy, ktdorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢.
Radny Piotr Burski nie bierze udziatu w glosowaniu.

Glosowanie:

Radny/a | PRZECIW | WSTRZYMAL SIE
Burski Piotr Nie bierze udziatu w glosowaniu
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchal Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zigba Lukasz
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Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku gtosowania stosunkiem glosow 13 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podje¢ta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie Kolejnych umow dzierzawy, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢.

Uchwala Nr VI11/77/2019 stanowi zatgcznik do protokotu.

3) podtrzymania stanowiska wyrazonego w Uchwale Nr V1/68/2019 Rady Miejskiej w Otmuchowie
z dnia 31 maja 2019 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie zadan przez
Burmistrza Miasta i Gminy Otmuchoéw;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finansow oraz Dziatalnos$ci Gospodarczej; Komisji O$wiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
I Problemoéw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy Sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
podtrzymania stanowiska wyrazonego w Uchwale Nr V1/68/2019 Rady Miejskiej w Otmuchowie z dnia
31 maja 2019 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie zadan przez Burmistrza Miasta
i Gminy Otmuchow.

Glosowanie:

| Radny/a | ZA | PRZECIW | WSTRZYMALSIE |




Burski Piotr

Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna

Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchal Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
ZaczyK Stanistaw
Zigba Lukasz
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Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku glosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podjeta uchwate w sprawie podtrzymania stanowiska wyrazonego w Uchwale Nr V1/68/2019 Rady
Miejskiej w Otmuchowie z dnia 31 maja 2019 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie
zadan przez Burmistrza Miasta i Gminy Otmuchow.

Uchwala Nr VI111/78/2019 stanowi zatacznik do protokotu.

4) uchylenia uchwaly nr XX/130/2012 z dnia 01 czerwca 2012 r. Rady Miejskiej w Otmuchowie
w sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej z budzetu Gminy
Otmuch6éw na realizacje zadan z zakresu ochrony s$rodowiska i gospodarki wodnej oraz
kryteriow wyboru inwestycji do finansowania;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczgcy: Komisji Planowania Budzetu i Finansow oraz Dziatalno$ci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spolecznej; Komisji Rolnictwa
i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspdlpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
uchylenia uchwaty nr XX/130/2012 z dnia 01 czerwca 2012 r. Rady Miejskiej w Otmuchowie w sprawie
zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej z budzetu Gminy Otmuchow na realizacj¢ zadan
z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej oraz kryteriow wyboru inwestycji do finansowania.
Glosowanie:

N
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Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stgpor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zigba Lukasz
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Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku gtosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato sie
— Rada podjeta uchwate w sprawie uchylenia uchwaty nr XX/130/2012 z dnia 01 czerwca 2012 r. Rady
Miejskiej w Otmuchowie w sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej z budzetu
Gminy Otmuchéw na realizacj¢ zadan z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej oraz kryteriow
wyboru inwestycji do finansowania.

Uchwala Nr VI111/79/2019 stanowi zatgcznik do protokotu.

5) odwolania darowizny nieruchomosci dokonanej na rzecz Skarbu Panstwa;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finansow oraz Dziatalno$ci Gospodarczej; Komisji O$wiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w odwotania
darowizny nieruchomosci dokonanej na rzecz Skarbu Panstwa.

zmiany budzetu Gminy Otmuchéw na 2019 rok.

Gtosowanie:

N
>

Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zigba Lukasz

PRZECIW WSTRZYMAL SIE
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Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku glosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podj¢ta uchwate w sprawie odwotania darowizny nieruchomosci dokonanej na rzecz Skarbu
Panstwa.

Uchwala Nr VI111/80/2019 stanowi zatgcznik do protokotu.

6) udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Nysa na dofinansowanie realizacji zadania
polegajacego na utworzeniu ambulatorium dla zwierzat na terenie schroniska dla bezdomnych
zwierzat we wsi Konradowa;

Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspolpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Nysa na dofinansowanie realizacji zadania polegajacego na
utworzeniu ambulatorium dla zwierzat na terenie schroniska dla bezdomnych zwierzat we wsi Konradowa.
Glosowanie:

Radny/a ZA PRZECIW WSTRZYMAL SIE
Burski Piotr X
Czerwik Pawet X
Golonka Dawid X




Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna

Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid X
Zaczyk Stanistaw X
Zieba Lukasz X

XXX [X XX [ X [X

Przewodniczacy stwierdzil, ze w wyniku glosowania stosunkiem gltosow 13za, 0 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢ od glosu — Rada podje¢ta uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla
Gminy Nysa na dofinansowanie realizacji zadania polegajacego na utworzeniu ambulatorium dla zwierzat na
terenie schroniska dla bezdomnych zwierzat we wsi Konradowa.

Uchwala Nr V111/81/2019 stanowi zatacznik do protokotu.

7) darowizny nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa Komendy Wojewodzkiej Policji w Opolu;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finanséw oraz Dziatalnosci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
darowizny nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa Komendy Wojewodzkiej Policji w Opolu.

Glosowanie:

N
>

Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchal Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zigba Lukasz

PRZECIW WSTRZYMAL SIE

XXX X [X XXX | X [X|X

X [ X [X

Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku glosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podjeta uchwale w sprawie darowizny nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa Komendy
Wojewaddzkiej Policji w Opolu.

Uchwata Nr V111/82/2019 stanowi zatacznik do protokotu.

8) zmiany budzetu Gminy Otmuchéw na 2019 rok;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finansow oraz Dziatalno$ci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
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i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspdlpracy z Organizacjami Pozarzagdowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania.

Radny Zigba zapytat o dane zawarte w zataczniku nr 3 poz. 24 i 25 — zakup traktora ogrodowego 16 tys. zt
i zakup traktora ogrodowego 17 tys. zt.

Skarbnik odpowiedziat, ze 16 tys. zt byto dla miejscowosci Katkow, a 17 tys. zt dla osiedla Wojcice.
Burmistrz dodat, ze jest to ze srodkow, ktore kazde sotectwo ma do dyspozycji.

Przewodniczacy zapytal, czy sa jeszcze pytania, nie bylo, po czym zamknagl dyskusje i poddat pod
glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Gminy Otmuchow na 2019 rok.

Glosowanie:

N
>

Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawet
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar
Worek Dawid
Zaczyk Stanistaw
Zieba Lukasz

PRZECIW WSTRZYMAL SIE

XXX X [X XXX | X [X|X

X[ X [ X

Przewodniczacy stwierdzit, ze w wyniku glosowania stosunkiem gtosow 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podjeta uchwate w sprawie zmiany budzetu Gminy Otmuchéw na 2019 rok.
Uchwala Nr VI111/83/2019 stanowi zatgcznik do protokotu.

9) zmiany uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej;

Przewodniczacy odczytat tres¢ projektu uchwaty i poprosit o przedstawienie opinii Komisji.
Przewodniczacy: Komisji Planowania Budzetu i Finansow oraz Dziatalnosci Gospodarczej; Komisji Oswiaty
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Zdrowia Ochrony Srodowiska i Opieki Spotecznej; Komisji Rolnictwa
i Probleméw Wsi; Komisji Bezpieczenstwa Mieszkancow i Wspdltpracy z Organizacjami Pozarzgdowymi —
przedstawili pozytywne opinie Komisji do powyzszego projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje i zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa uwagi, wnioski, zapytania —
nie zgtoszono. Przewodniczacy zamknat dyskusje i poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j.

Gtosowanie:

N
>

Radny/a
Burski Piotr
Czerwik Pawel
Golonka Dawid
Gorski Zbigniew
Kowalik Celina
Ludwa Anna
Lucki Sylwester
Napora Tadeusz
Pactawski Aleksander
Stapor Bozena
Warchat Michat
Wasowicz Waldemar

PRZECIW WSTRZYMAL SIE

XX XXX [X [ XX | X [X X




Worek Dawid X
Zaczyk Stanistaw X
Zieba Lukasz X

Przewodniczacy stwierdzil, ze w wyniku gtosowania stosunkiem gtoséw 14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymato si¢
— Rada podjeta uchwate w sprawie.
Uchwala Nr V111/84/2019 stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy odczytat pisma, ktoére wptynety do biura Rady Miejskiej:

1) WO0.0004.31.2019 - Skarga Wojewody Opolskiego na uchwate Nr I11/26/2018 Rady Miejskiej w
Otmuchowie z dnia 27 grudnia 2018 r. w sprawie przyje¢cia ,,Regulaminu dostarczania wody i odbioru
Sciekow na terenie Gminy Otmuchow” (PN-111.4131.5.29.2019.JP z dnia 7 czerwca 2019 r. — data
wptywu 10.06.2019 r.);

2) WO0.0004.34.2019 - Pismo Prezesa Zarzadu Fundacji Eko Patrol Dolny Slask z Wnioskiem Fundacji
,Eko Patrol Dolny Slask” o objecie nadzorem postepowan $rodowiskowych z udziatem P.H.U.
Komunalnik sp. z 0.0. na obszarze wiasciwosci wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
Dolny Slask oraz Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska Opole;

3) WO0.0004.35.2019 - Pismo radnego Piotra Burskiego z dnia 17 czerwca 2019 r. z kopig postanowienia
0 umorzeniu $ledztwa;

4) WO0.0004.37.2019 - Pismo radnego Piotra Burskiego z dnia 21 czerwca 2019 r. z odpisem Wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu I — Sygn. Akt | Aga 385/18, z dnia 20 marca 2019 r.

Z sali obrad wyszli radni: Zbigniew Gorski, Aleksander Pactawski, Sylwester Lucki, Pawet Czerwik, Bozena
Stapor.

Ad 8. Zapytania i wolne wnioski

Radny Burski powiedziatl zwracajac si¢ do Burmistrza, ze na ostatniej sesji mowit, ze uzysk kostki z ulicy
Krakowskiej jest zgromadzony na placu na ul. Warszawskiej, na Wodociggach i w Gospodarstwie
Komunalnym. Oznajmit, Zze zadat sobie trudu i sprawdzit i uwidocznit to w telefonie komoérkowym, zeby
mie¢ dowody na to, ze jest to nieprawda.

Burmistrz zapytat co jest prawda?

Radna Ludwa uspokajata.

Radny Burski powiedziat, ze nie ma w ogdle kostki.

Burmistrz odpowiedzial, ze radny jest chorym cztowiekiem i powinien skorzysta¢ z jakiej$ porady.

Radny Burski zarzucit Burmistrzowi ktamstwo.

Burmistrz odpowiedzial, ze radny jest chorym cztowiekiem.

Radna Ludwa: uspokajata.

Przewodniczacy przywotywat do porzadku.

Radny Burski dodat, ze Burmistrz jest gosciem na sesji i 0 tym zapomina.

Burmistrz odpowiedzial, ze radny bedzie niedtugo tez gosciem.

Przewodniczacy zabrat glos i powiedzial, ze nie na tym polega dyskusja. Byto pytanie, gdzie jest kostka.
Poprosit Burmistrza o odpowiedz.

Burmistrz odpowiedziat, ze kostka jest w czterech miejscach.

Radny Burski zapytat, gdzie jest?

Burmistrz odpowiedziat, ze na ulicy Sienkiewicza, na ulicy Krakowskiej, na ulicy Warszawskie;j.

Radny Burski 0znajmit, ze pokaze Burmistrzowi zdjecia.

Burmistrz zapytat, czy radny jest niepowazny i nie widzi, gdzie jest.

Radny Burski oznajmll ze zajechat do Pani Ludwy wieczorem i tam zobaczyt ta kosteczke. Powiedzial, ze
jest tam moze 2 m®,

Burmistrz oznajmit, by radny zglosit to organom $cigania.

Radny Burski zakomunikowal, ze zglosi i dodal, Ze dzisiaj miata by¢ telewizja, ale nie chcial, bo dzisiaj ma
swieto i dodat, ze wie 0 co chodzi.

Burmistrz powtérzyt, by radny zglosit to organom $cigania.

Radny Burski dodat, ze nagrat sobie to co Burmistrz powiedziat.

Burmistrz odpowiedzial, ze bardzo dobrze, Ze si¢ nagrywa.

Radny Burski dodat, ze stabo stychac.

Burmistrz powiedziat, by radny nie straszyt.




Przewodniczac zapytal, czy Sg jakie$ pytania.
Radny Warchat: zgtosit dziury w drodze koto posesji Pani D.

Przewodniczacy odpowiedziat, ze wszgdzie sa dziury i drogi, ktore miaty by¢ robione teraz sa tylko tatane.
Radny Warchat zasygnalizowat, ze trawa przy poboczach powinna by¢ juz drugi raz koszona, a w niektorych
miejscach nie byta koszona pierwszy raz.

Burmistrz: odpowiedzial, ze dotyczy to drog Starostwa Powiatowego. Zarzad Drog Powiatowych i Zarzad
Powiatu, jest kompetentny do podejmowania odpowiednich decyzji.

Radny Warchat dodal, ze mieszkancy pytaja co jest tego powodem a nie znajac odpowiedzi, kieruje do
Starostwa.

Radca prawny zapytat, czy wyjasnia¢ odno$nie odczytanego wyroku.

Radny Burski zwroécit si¢ do radcy prawnego i powiedzial, ze wiadomo, iz pierwsza sprawa zostata
zakonczona. W Sadzie Okrggowym w Opolu wisi druga sprawa w kwocie 221 tys. zt. Bedzie rozpatrywana,
bo czekano na wyrok i tutaj Gmina juz zaptacita w pierwszej sprawie 123 tys. (tre$¢ niezrozumiata)
i kosztow 30 tys. z1, to prawie 160 tys. zt z budzetu (radny zwrécit si¢ do Burmistrza). Radny kontynuujac
dodat, ze wyliczyt na dzien 20 marca, kiedy zapadt wyrok we Wroctawiu, ze jest naliczone 56 126 zt.
odsetek (radca pyta, czy od tych 221 tys. zt. - otrzymuje odpowiedz twierdzaca od radnego Burskiego)
I sprawa jeszcze nie jest zakonczona, moze trwac¢ dwa lata a moze i wigcej. Gmina twierdzi, ze jest 1min 100
tys. zt. - radny Burski stwierdzil, ze wyliczyt wigksze pienigdze, dodal, ze biegly to badal i twierdzi,
ze powinni dostac jeszcze okoto 250 do 300 tys. zt.

Burmistrz odpowiedziat, ze w zwiazku z tym, ze sytuacja jest delikatnie mowigc inna jak radny Burski tutaj
mowit, zadat pytanie: czy syndyk masy upadtosci przekazat pienigdze Bankowi z kwoty 470 tys. zt i jezeli
przekazat, to ile?

Radny Burski oznajmit, ze jest w kontakcie z Panem S.

Burmistrz: podzigkowat za odpowiedz.

Radny Burski dodat, ze czekaja i na dniach otrzymaja. Zakomunikowat, ze sg w kontakcie i z Syndykiem
i panem sedzia, ktory stwierdzit, ze pieniadze sg zdeponowane i w najblizszych tygodniach jak radny sadzi,
pienigdze otrzymaja.

Radca prawny zabrat glos i powiedziat, ze uwagi Pana radnego Burskiego dotycza odsetek za zwloke
i kosztow postepowania, ktore Gmina na razie poniosta. Problem polega na tym, ze byto dwoch
konsorcjantow i w zasadzie wszystkie roboty wykonat jeden, ten drugi upadly nie wykonat prac nawet za
ztotowke. Wszystkie te prace wykonano na taczng kwote 2 min 252 tys. zt. Czyli tyle Gmina miata zaptaci¢
temu, ktory te roboty wykonat. To byto 1 min 800 tys. zt + VAT. W trakcie wykonywania robot, gmina
zaplacita 635 tys. zh. na konto Banku Spoétdzielczego w Otmuchowie dodatkowo, w zwiazku z tym,
ze konsorcjanci nie mieli najmniejszej ochoty ptaci¢ podwykonawcom, a inwestor odpowiada solidarnie za
wynagrodzenie podwykonawcow 221 400 zt zaptacilismy do Firmy MPN Krakow, 88 tys. na konto
podwykonawcy Fenkom oraz 2460 - to Geobest. Lacznie Gmina zaptacita do wyroku Sadu Apelacyjnego,
ktory byt tutaj czytany, kwote 947 297 zt. Pozostato do zaptaty, do 20 marca, do wyroku Sadu Apelacyjnego
1 min 304 tys. zt. Zupetnie nie rozumiem, po co sobie Sad Apelacyjny zadawat trud, zeby objasnia¢ Gming,
ze mozna bylto przekaza¢ te pienigdze do depozytu sadowego. Taka mozliwos¢ byta rozpatrywana.

Radny Burski oznajmit, Zze Pani sprawozdawca zadata radcy pytanie.

Przewodniczacy poprosit radce 0 dalsze wyjasnienia.

Radca prawny kontynuujgc powiedziat, ze taka mozliwos¢ byta rozpatrywana, jednak okazata si¢ ona krotko
moéwige nienajlepszym rozwigzaniem. 1 min 304 tys. zi. trzeba bytoby — bo depozyt sadowy to wytacznie
gotowka — trzeba bytoby odda¢ i w tym momencie Gmina stracitaby jakikolwiek kontakt i wptyw. Strony,
a byly trzy strony, trzech chetnych zgtosito si¢ do tej kwoty, sadziliby si¢ miedzy soba i Gmina nic by
absolutnie z tego nie uzyskata. Bylo trzech chetnych: ten, ktéry wykonal, Sebastian J. ktory byt niby tym
liderem konsorcjum i Bank Spoétdzielczy, ktory Gming wezwal 0 ponad 800 tys. zt. Pierwszy spor sadowy,
to byt wiasnie z Bankiem o0 221 400 zt. Bank si¢ wycofal, popierajac syndyka masy upadtosci. Zgodnie
z wyrokiem z 20 marca, ktory Gmina otrzymata 5 czerwca sad drugiej instancji, Sad Apelacyjny we
Wroctawiu zmienit catkowicie wyrok Sadu Okregowego w Opolu, bo ten zasgdzit 478 tys. na rzecz
rzeczywistego wykonawcy, natomiast Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz syndyka masy upadtosci, ktory
reprezentowat tego upadtego. Radca dodat, ze z tym wyrokiem osobiscie si¢ nie zgadza, z uwagi na to, ze
Sad Apelacyjny rozporzadzit mieniem nie Sebastiana J. tylko Tomasza M. ale wyrok jest i jest prawomocny
na dzien dzisiejszy i od tego wyroku stuzg wylacznie nadzwyczajne s$rodki zaskarzenia. Radca
zakomunikowat, ze w dniu wczorajszym byt w Sadzie Rejonowym w Opolu i spotkat pelnomocnika Pana M.
ktory stwierdzit, ze bedzie sktadat skarge kasacyjna, ale na razie wyrok jest prawomocny i na podstawie tego
wyroku Gmina zaptacita 478 600 zt — to jest naleznos¢ gtowna z tego wyroku, 123 793 zt odsetki za zwtoke,
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10 800 zt koszty zastgpstwa prawnego, z tym, ze tutaj te 10 800 Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz Gminy od
M. Czyli te naleznosci by sie pokryty. 23 930 zt koszty sadowe, do zaptaty w ciggu 30 dni — tego Gmina
jeszcze nie zaplacita i 8 100 zt.— to Koszty zastgpstwa za postepowanie apelacyjne, na razie do zapfaty.
Lacznie to 645 223 zt. Pozostato do zaptaty 659 635 zt. To jest kwota, ktorej Gmina jeszcze nikomu nie
zaptacita, w zwigzku z ta wykonywang inwestycja, za roboty ktore w rzeczywisto$ci zostaly wykonane.
Radca powiedzial, ze przed Sadem Okregowym w Opolu toczy si¢, a w zasadnie nie toczy sig, bowiem
postepowanie zostalo zawieszone, sprawa z powodztwa syndyka masy upadtosci o 221 400 zt i dodat, ze
prawdopodobnie bgdziemy mieli do czynienia z wnioskiem o podjecie postepowania i Sad Okregowy bedzie
musial rozstrzygnaé. Jakie bedzie rozstrzygniecie, w tej chwili nie wiadomo. Radca podkreslit, ze kwota 221
tys. zk. to jest kwota, ktora Gmina zaptacita juz weczesniej firmie MPN w Krakowie.

Radny Burski oznajmit, ze kto wystawit fakture, temu nalezy zaptacic.

Radca prawny odpowiedzial, ze nie przesadza, bo nie jestem sadem, ale w najgorszym wypadku, gdyby Sad
Okregowy czy pozniej Apelacyjny na skutek apelacji zasadzit od Gminy 221 400 zt + odsetki i koszty, to
bedzie okoto 320 tys. Pozostatoby jeszcze do zaptaty ze strony Gminy mniej wigcej 380 tys. zt. Teraz jest
sytuacja taka, jezeli Tomasz M. na skutek skargi kasacyjnej zdotatby uchyli¢ te dwa wyroki czy wyrok Sadu
Apelacyjnego, to miatby prawo do tych 380 tys. + koszty i odsetki. Natomiast jezeli ten wyrok Sadu
Apelacyjnego, ktory dla Tomasza M. jest calkowicie rujnujacy, ale dla Gminy jest korzystny, to nie ma
w tym momencie podmiotu upowaznionego do odebrania tej kwoty, do domagania si¢ zasadzenia tej kwoty,
bowiem syndyk masy upadto$ci — mingt termin, okres przedawnienia, ktory wynosi 3 lata.

Radny Warchat powiedziat, ze reasumujac Gmina zarobi na tej inwestycji.

(méwi kilka 0sob jednoczesnie)

Przewodniczacy prosit o mozliwos¢ dokonczenia wypowiedzi mecenasowi.

Radca prawny kontynuujac powiedziat, ze zobaczymy, co z tego wyniknie. Gdyby nawet wyrok o 221 tys. —
pozostatoby do uregulowania 380 tys. zt w stosunku do ktoérych - bo Tomasz M. wezwat nas do proby
ugodowej, ktora przerywa bieg okresu przedawnienia. Syndyk tego nie uczynil, a 3 lata juz przynajmniej
w listopadzie mingty. Dodatkowo jeszcze Gmina uzyskata 143 250 zt — od WARTY S.A. tytutem gwarancji
nalezytego wykonania umowy. Radca powiedzial, ze w jego przekonaniu postepowanie Gminy byto
wilasciwe i inne by¢ nie moglo, bowiem zachodzita caly czas obawa, ze Gmina zaptacimy za jedne roboty
dwa razy, a moze i trzy.

(moéwi kilka osob jednoczesnie)

Radny Burski: (tres¢ niezrozumiata) ... powiedziat oddaé¢ pienigdze do depozytu, Gmina nie bytaby strong
i czekataby na rozstrzygnigcie.

Burmistrz odpowiedziat, ze gdyby radny Burski siedziat tam, gdzie on, to mogtby podejmowac decyzje.
Radny Burski odpowiedziat, ze siedziat tam, gdzie Burmistrz.

(mowi kilka 0sob jednoczesnie)

Przewodniczacy poprosit o spokdj, w innym wypadku zakonczy obrady sesji. Poprosit o konstruktywne
rozmowy. (méwi kilka osob jednocze$nie) Przewodniczacy oddal glos Radcy prawnemu.

Radca prawny kontynuujac powiedzial, Ze jezeli wyrok sie utrzyma, Gmina bedzie jakies niecate 400 tys. do
przodu, nie liczac tych 140 tys. Dodal, ze widzi zadnej wady postepowania Gminy, bo gdyby Gmina
zaplacita M. tak jak wyrok pierwszej instancji, to teraz musiataby zaptaci¢ syndykowi to samo, w tej samej
wysokosci. Radca zakomunikowat, ze jak Burmistrz zapytal go komu nalezy zaptacic¢, to jego opinia byta
taka, ze nikomu bez prawomocnego wyroku sadowego, bo kazda ze stron, tagcznie z Bankiem, miata swoje
argumenty, a Sad rozstrzygnat, ktére argumenty sa wazne i stuszne. Radca dodal, ze z tym wyrokiem
wewnetrznie nie zgadza sie¢, aczkolwiek jest on dla Gminy korzystny.

Skarbnik zakomunikowat, w kwestii uzupetnienia pierwszego pisma, ktore ztozyt Pan radny Burski, ktore on
réwniez otrzymat, ze wystapit tam jako Sebastian Salecki, nie jako Skarbnik Miasta i informuje radnych,
ze ztozyt dwa zazalenia i do dnia dzisiejszego jest wydzielone kolejne posiedzenie, ktore odbedzie sie we
wrze$niu.

Radny Burski poprosit, by Pan Salecki przeczytat pouczenie, bo jest strona.

Skarbnik zakomunikowat, ze tylko tyle ma do powiedzenia i podziekowat.

Radny Golonka ztozyt wniosek odno$nie obnizenia optat za gospodarowanie $mieciami dla rodzin mniej
zamoznych.

PrzewodniczacCy poprosit o ztozenie wniosku w biurze podawczym.

Radna Ludwa ztozyta wyjasnienie do wypowiedzi radnego Burskiego, uznajac, ze wywotat ja do tablicy, ale
nie dokonczyt. Powiedziata, ze radny do niej przyjechat, ale ona z radnym Burskim nie jezdzita kostki
liczy¢.

Radny Burski powiedzial, ze radna Ludwa nie chciata jecha¢, wiec pojechat wezesniej.
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Radny Napora zapytat, czy na ulicy Ufryjewicza w przyszto$ci przewiduje sie przejScie dla pieszych.
Mieszkancy o to pytaja. To dawna ul. Karola Miarki.

Burmistrz odpowiedzial, ze to nasza droga.

Radny Warchat odnosnie odczytanego wyroku powiedzial, ze pary matzenskie $lubuja sobie uczciwosé
malzenska az do $mierci i dodal, ze pary malzenskie zabezpieczaja si¢ robigc intercyzy a Bank nie
zabezpieczyt si¢ do konca. Podkreslit, ze nie byloby dzisiaj tej rozmowy, gdyby bylo zabezpieczenie na
kredycie.

Radny Burski odpowiedzial, ze bylo zabezpieczenie, byta cesja i na tej podstawie sad wydat wyrok.
Nieodwolywalna cesja. Dwie kontrole biegtych byty. Radny dodat, ze szkoda, ze nie ma radnego Luckiego,
ktory byt przy rozmowie z biegla sadowa z wojewodztwa $laskiego, byt swiadkiem. Radny dodat, ze to co
jest napisane w dokumentach, ktore przestane sa do Sadu §wiadcza, ze sprawa jest wygrana.

Przewodniczacy stwierdzit, ze kiedy$ musi nastapi¢ koniec.

Radca dodal, ze zaptata odsetek za zwloke jest zaptata za korzystanie z cudzych pienigdzy.

Radny Zigba zapytat czy remonty drog gminnych jeszcze trwaja, Czy si¢ juz zakonczyly.

Burmistrz odpowiedziat, ze trwaja.

Radny Zigba zwrdcil uwage na o$wietlenie w Starowicach, dodat, ze chodzi 0 wymiang zarowki w lampie
305. Zaktad energetyczny twierdzi, ze nie majg jak si¢ tam dosta¢, bo jest zlokalizowana w okolicach
zwezenia drogi, a ich podno$nik jest za maty i nie maja wyzszego, by ta zarowke wymieni¢. Potrzebna
bedzie pomoc. Radny zasugerowat podno$nik gminny za optata.

Burmistrz odpowiedzial, zaktad energetyczny ma podnosnik wyzszej klasy i ze lampa jest posadowiona
wysoko i prawdopodobnie potrzebne bedg stupotazy, by po nich dosta¢ si¢ i wymieni¢ zarowke. Burmistrz
powiedziat, ze Gmina zgtlosi to oficjalnie, bo ptaci za kazdy punkt $wietlny i tzw. konserwacje.

Ad 9.
Przewodniczacy poinformowat, ze wobec wyczerpania porzadku obrad, zamyka sesj¢ wypowiadajac
formutg o trescei:
,,Zamykam obrady VI1II sesji Rady Miejskiej w Otmuchowie, w dniu 28 czerwca 2019 r.”
Sekretarz obrad: Bozena Stapor
Protokolowata J. Wiktorowska

Przewodniczacy Rady

Stanistaw Zaczyk
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